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RESUMO

O principio da insignificancia atua de forma a tutelar os agentes que cometem atos ilicitos que
ndo afetam gravemente a sociedade. Este principio pode ser aplicado em casos em que a atitude
do agente ndo gera danos expressivos ou prejuizos graves a terceiro. E o caso do Habeas Corpus
699572/SP (2021/0326300-9) concedido em um caso em que a agente furtou alguns itens de baixo
valor em um supermercado. Além da possibilidade da aplicagdo deste principio, durante a analise
deste Habeas Corpus nota-se que a ré é reincidente, trazendo a preocupagdo com outras questdes
a serem aplicadas. Na situacdo em questdo, a acusada alegou ter furtado dois refrigerantes, dois
sachés de refresco em pd e dois pacotes de macarrao instantaneo devido a sua extrema pobreza e
falta de alimentos basicos. Observando as possibilidades de aplicagdo do principio da
insignificancia o objetivo geral da pesquisa foi analisar em que medida a reincidéncia no crime
de furto pode ser desconsiderada frente ao principio da insignificancia no caso do HC 699572/SP.
Os objetivos especificos foram: analisar a ocorréncia do HC 699572/SP e os fatores que
possibilitaram a aplicagdo de principio da insignificancia; compreender os limites da aplicagdo do
Instituto da reincidéncia no caso em questéo; relacionar a ocorréncia de furto simples de alimentos
ao Estado de Necessidade previsto no Codigo Penal. Para tanto, a pesquisa foi exploratéria e
descritiva, com base em analise bibliografica e documental de abordagem qualitativa. Concluiu-
se que embora haja reincidéncia, deve haver a possibilidade de aplicacdo do principio da
insignificancia. Para tanto, deve-se levar em consideracdo o contexto de desigualdade social no
pais, que impede o alcance de determinada populagéo as necessidades basicas.

Palavras-chave: Reincidéncia Penal; Principio da Insignificancia; Direito Penal; Entendimento
Jurisprudencial.

ABSTRACT

The principle of insignificance acts to protect agents who commit illicit acts that do not seriously
affect society. This principle can be applied in cases where the agent's attitude does not cause
significant damage or serious harm to a third party. This is the case of Habeas Corpus 699572/SP
(2021/0326300-9) granted in a case in which the agent stole some low-value items from a
supermarket. In addition to the possibility of applying this principle, during the analysis of this
Habeas Corpus it is noted that the defendant is a repeat offender, raising concerns about other
issues to be applied. In the situation in question, the accused claimed to have stolen two soft
drinks, two sachets of powdered soft drink and two packets of instant noodles due to her extreme
poverty and lack of basic food. Observing the possibilities of applying the principle of
insignificance, the general objective of the research was to analyze the extent to which recidivism
in the crime of theft can be disregarded in light of the principle of insignificance in the case of
HC 699572/SP. The specific objectives were: to analyze the occurrence of HC 699572/SP and the
factors that enabled the application of the principle of insignificance; understand the limits of the
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application of the Institute of recidivism in the case in question; relate the occurrence of simple
food theft to the State of Necessity provided for in the Penal Code. To this end, the research was
exploratory and descriptive, based on bibliographic and documentary analysis with a qualitative
approach. It was concluded that although there is recurrence, there must be the possibility of
applying the principle of insignificance. To this end, the context of social inequality in the country
must be taken into account, which prevents a certain population from meeting basic needs.

Keywords: Criminal Recidivism; Principle of Insignificance; Criminal Law; Jurisprudential
Understanding.

1 INTRODUCAO

Como um dos diversos temas do Direito Penal, a Psicologia e a Criminologia
Juridicas permitem uma andlise sobre a ocorréncia de delitos, suas causas e agentes.
Embora diversos tipos de crimes estejam previstos no Codigo Penal, a circunstancia da
sua ocorréncia deve ser analisada em cada caso concreto, sem excecdo. Esta analise
possibilita ao judiciario que conheca do delito em questdo e apliqgue uma pena cabivel,
ou, em alguns casos, reconheca que ndo ha gravidade suficiente para que haja uma
punigdo. Seguindo esta premissa, o principio da insignificancia atua de forma a tutelar os
agentes que cometem atos ilicitos que ndo afetam gravemente a sociedade. Este principio
pode ser aplicado em casos em que a atitude do agente ndo gera danos expressivos ou
prejuizos graves a terceiro. Assim sendo, é o caso do Habeas Corpus 699572/SP
(2021/0326300-9), concedido em um caso em que a agente furtou alguns itens de baixo
valor em um supermercado.

Em suma, foi apresentado um pedido de Habeas Corpus em relacdo a um
julgamento do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo em que a mulher foi detida em
flagrante sob a acusacdo de cometer furto simples, crime previsto no Artigo 155 do
Caodigo Penal, que pode resultar em pena de reclusdo de um a quatro anos, além de multa.
Segundo o §2° desse artigo, se 0 acusado é primario e o objeto furtado é de pequeno valor,
0 juiz pode optar por aplicar pena de detencdo, reduzi-la em até dois ter¢os ou aplicar
apenas multa. No entanto, a acusada em questéo é reincidente.

Na situacdo em questdo, a acusada alegou ter furtado dois refrigerantes, dois
sachés de refresco em po e dois pacotes de macarrdo instantdneo devido a sua extrema
pobreza e falta de alimentos bésicos. O valor total dos alimentos furtados foi de R$ 21,609.
De acordo com 0 HC 699572/SP, a detencdo em flagrante da acusada foi convertida em
prisdo preventiva, e desde entdo a Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo usou todos
0s recursos legais disponiveis para comprovar sua tese de que a ré deveria estar protegida

pelo principio da insignificancia ou bagatela.



Observando as possibilidades de aplicagdo do principio da insignificancia, o
problema de pesquisa do presente trabalho é: de que maneira a reincidéncia no crime de
furto pode ser desconsiderada frente ao principio da insignificancia no caso do HC
699572/SP (2021/0326300-9)? Algumas questdes que rodeiam o tema também sao
passiveis de indagacdo: existem fatores sociais intimamente ligados a pratica do furto no
caso em questdo? Quais parametros foram utilizados para afastar o principio da
insignificancia quando houve a priséo preventiva?

Para tanto, o objetivo geral da pesquisa € analisar de que maneira a reincidéncia
no crime de furto pode ser desconsiderada frente ao principio da insignificancia no caso
do HC 699572/SP (2021/0326300-9). Para a execucdo da pesquisa, como objetivos
especificos tem-se: analisar a ocorréncia do HC 699572/SP e os fatores que possibilitaram
a aplicacdo de principio da insignificancia; compreender os limites da aplicacdo do
Instituto da reincidéncia no caso em questdo; relacionar a ocorréncia de furto simples de
alimentos ao Estado de Necessidade previsto no Cddigo Penal.

Trata-se de uma pesquisa bibliogréafica e documental cujo objetivo € analisar em
que medida a reincidéncia no crime de furto pode ser desconsiderada frente ao principio
da insignificancia no caso Habeas Corpus 699572/SP. Em um primeiro momento, seréo
analisados todos 0s conceitos principais da pesquisa, indispensaveis a compreensao do
caso em andlise. Para a realizacdo desta pesquisa, sera utilizada uma abordagem
qualitativa, que permite uma analise mais aprofundada dos conceitos e teorias
relacionados ao tema em questdo (Mattar; Ramos, 2021). Assim, com foco na analise
textual e interpretativa dos argumentos juridicos apresentados no julgamento do HC em
questdo. A pesquisa também envolvera uma revisao sistematica da literatura, com o
objetivo de identificar os principais estudos e teorias relacionados ao tema.

Os tipos de pesquisa utilizados serdo a pesquisa exploratoria e a pesquisa
descritiva. A pesquisa exploratoria terd como objetivo a investigacao de ideias e conceitos
relacionados ao tema, enquanto a pesquisa descritiva buscara identificar as principais
caracteristicas e elementos relacionados ao assunto em questéo (Garcia, 2019). A
técnica de coleta de dados utilizada sera a revisédo sistematica da literatura, que consiste
na busca e andlise de artigos cientificos, livros, dissertacdes e teses relacionados ao tema
da pesquisa. Os artigos, capitulos, dissertagdes e teses serdo selecionadas de acordo com
a tematica nas seguintes plataformas: Portal de Periodicos da Capes, Scielo, Portal do
Instituto Brasileiro de Informacgédo em Ciéncia e Tecnologia, e Repositorios Institucionais

de Universidades.



O universo do trabalho compreendera a literatura académica relacionada ao tema
da pesquisa, incluindo estudos nacionais e internacionais, incluindo os artigos publicados
entre 0s anos de 2018 e 2023, em portugués. A coleta de dados sera realizada por meio
da leitura e andlise dos artigos e materiais selecionados. Os dados serdo organizados e
analisados com base nos objetivos da pesquisa, a fim de identificar as principais
contribuicdes e lacunas na literatura relacionada ao tema (Streck, 2018). Além disso, sera
realizada por meio da anélise documental e jurisprudencial, com foco na identificacdo e
interpretacdo dos argumentos juridicos apresentados no caso analisado e serdo revisados
documentos e acorddos relacionados ao tema, bem como serdo consultados doutrinas,
artigos e jurisprudéncias.

Em um campo académico que lida diariamente com o0s crimes e a justica, € de
suma importancia levantar discussfes sobre a expressividade da conduta, o prejuizo
causado, a posicdo do agente e a tutela estatal, demonstrando uma visdo muito mais
humanista e menos punitiva, que visa compreender a ocorréncia do fato e 0s aspectos
sociais que envolve. Por um viés social, a justificativa da presente pesquisa gira em torno
da frequente ocorréncia de pequenos furtos realizados para fins de alimentacdo na
sociedade brasileira. Ndo é aceitavel que seja normalizada a miséria e a fome no pais,
tendo muitas vezes como Unica opcao a realizacdo destes atos ilicitos, direcionados muitas
vezes ndo sO para a alimentacdo pessoal, mas para mantimentos de toda a familia e
principalmente filhos. Por este motivo, a pesquisa possibilitara uma expansdo na
perspectiva de crime relacionados a este tipo de furto, pois o julgamento e o tratamento
destinados a estes agentes tendem a manter a forca da tratativa dada aos criminosos que

comentem atos extremamente expressivos, com violéncia, ameagas e graves prejuizos.

2 AFUNCAO SOCIAL DO DIREITO PENAL NO ESTADO DEMOCRATICO DE
DIREITO

E necessario compreender que qualquer analise que envolva o crime deve ser
realizada de acordo com a funcéo social do direito penal no Brasil, pois 0s principios
trazidos delimitam a atuagdo dos operadores do direito tendo em visto o Estado
Democratico. Neste sentido, de acordo com Zaffaroni e Pierangeli (2011), o direito penal
ndo deve ser visto apenas como um instrumento de controle social, mas também como

uma forma de protecdo dos direitos fundamentais dos cidaddos. Eles argumentam que o



direito penal deve ser utilizado como ultimo recurso, reservado para casos graves em que
outros meios de controle social tenham se mostrado inadequados.

Além disso, eles destacam a importancia da proporcionalidade das penas e da
individualizagdo da punicdo, ou seja, cada caso deve ser analisado levando em
consideracdo as circunstancias especificas e as caracteristicas do infrator. Eles também
defendem a necessidade de garantias processuais solidas para proteger os acusados de
abusos por parte do Estado.

Considerar as “circunstancias especificas e as caracteristicas do infrator” é um
ponto diretamente ligado ao objeto de estudo deste trabalho, tendo em vista que se trata
da anélise do principio da insignificancia, que pode ser considerado justamente tendo em
vista as particularidades de cada caso. E importante considerar que analisar as
circunstancias especificas envolve a proporcionalidade da pena, a justica restaurativa e
reintegracdo social que sao pontos envoltos as caracteristicas do direito penal, necessarias
também neste capitulo introdutério sobre o tema.

A respeito destas caracteristicas é vélido ressaltar a fragmentariedade, a
subsidiariedade, a fragmentalidade, e a legalidade. Dentro deste rol de caracteristicas do
direito penal, a fragmentariedade € descrita por Roxin (1997 apud Bitencourt, 2011) como
sendo um conceito central que se refere a limitacdo da intervencao do direito penal apenas
as condutas que representam uma séria ameaca aos bens juridicos fundamentais da
sociedade. De acordo com este autor argumenta que o direito penal deve ser reservado
apenas para a protecdo de bens juridicos essenciais e que ndo é adequado criminalizar
condutas que ndo representem uma ameaca séria a esses bens.

A subsidiariedade dentro do direito, refere-se ao principio de que o direito penal
deve ser aplicado apenas quando outros meios de controle social se mostram inadequados
para proteger os bens juridicos fundamentais da sociedade. Gomes (2012) argumenta que
o direito penal deve ser a ultima instancia de controle social, sendo acionado somente
guando outras formas de controle, como o direito administrativo, civil ou social, ndo séo
suficientes para prevenir ou reprimir condutas prejudiciais.

Uma terceira caracteristica do direito penal é a fragmentalidade, que segundo
Bitencourt (2018) refere-se ao principio de que o direito penal intervém apenas em uma
parte especifica das relacfes sociais, tratando apenas das condutas que representam uma
violacdo relevante das normas fundamentais para a ordem social e juridica. Ou seja, 0
direito penal deve ser utilizado de forma restrita, intervindo apenas nas condutas mais

graves que ameacem o0s bens juridicos fundamentais da sociedade.



Por fim, é importante compreender também a funcdo da legalidade enquanto
caracteristica do direito penal. A legalidade ¢ um principio fundamental que estabelece
que ndo ha crime nem pena sem lei anterior que os defina. Isso significa que ninguém
pode ser punido por uma conduta que ndo esteja expressamente prevista como crime em
lei (Capez, 2018).

Ao compreender a fragmentariedade, subsidiariedade, legalidade e outras
caracteristicas do direito penal, os é possivel entender melhor os limites e o prop6sito do
sistema penal em uma sociedade democratica. Isso ajuda a garantir que o direito penal
seja utilizado de forma justa, proporcional e eficaz, protegendo os direitos individuais e
o0s bens juridicos fundamentais da sociedade (Gomes, 2012).

E fundamental compreender as caracteristicas fundamentais do direito penal como
ponto de partida para analisar sua aplicagdo na contemporaneidade (e posteriormente, no
caso em analise). Nesse contexto, a evolucdo do conceito de direito penal do inimigo e
do direito penal da prevencao/repressao das condutas juridicamente relevantes reflete as
mudancas sociais e politicas que moldam as politicas criminais modernas e por este
motivo devem ser abordados.

O conceito de "direito penal do inimigo™ (Jakobs, 2003 apud Gomes; Bianchini,
2004), propbe uma abordagem punitiva mais rigorosa e excludente para lidar com
individuos considerados inimigos da sociedade ou do Estado, muitas vezes relacionados
a crimes graves ou terroristas. Esse modelo de direito penal sugere a aplicagéo de penas
mais severas e restri¢cdes aos direitos individuais como forma de protecéo da ordem social.
No entanto, criticos argumentam que essa abordagem pode levar a viola¢des dos direitos
humanos e a criminalizacao de grupos sociais vulneraveis.

Por outro lado, o "direito penal da prevencdo/repressdo das condutas
juridicamente relevantes” enfatiza a importancia da prevencdo e da repressdo das
condutas que representam uma ameaca a ordem juridica, sem a necessidade de adotar
medidas excessivamente punitivas ou restritivas. Esse modelo busca uma atuagdo mais
equilibrada do Estado, focada na eficacia das politicas criminais, na ressocializacdo dos
infratores e na protecao dos direitos individuais (Gomes, 2012).

Atualmente, h4 uma tendéncia crescente em dire¢cdo a uma abordagem mais
humanista e garantista do direito penal, que busca conciliar a prote¢do da sociedade com
0 respeito aos direitos fundamentais dos cidad&os. 1sso inclui o fortalecimento de medidas

alternativas a prisdo, a promog¢édo da justica restaurativa e o investimento em politicas



publicas que abordem as causas subjacentes a criminalidade, como desigualdade social,
exclusdo e falta de oportunidades.

Por este motivo, € de extrema importancia que o as condutas sejam analisadas com
base nos principios e na protecdo ao cidaddo. Tendo em vista que este tépico fora
dedicado aos conceitos introdutorios do direito penal, torna-se importante também
introduzir os conceitos de estado de necessidade e furto famélico, de acordo com o direito

penal, para alimentar a analise que sera realizada posteriormente.

2.1 A relacdo entre o furto simples de alimentos e o estado de necessidade

previsto no Codigo Penal

De acordo com o art. 24 do Cédigo Penal, esta agindo com estado de necessidade
quem “pratica o fato para salvar de perigo atual, que ndo provocou por sua vontade, nem
podia de outro modo evitar, Direito préprio ou alheio, cujo sacrificio, nas circunstancias,
ndo era razodvel exigir-se” (Brasil, 1940).

Em seguida, 0 81° apresenta uma exce¢do, ndo podendo o estado de necessidade
ser alegado por quem tinha o dever legal de enfrentar o perigo eminente naquele
momento. Neste caso, pode-se considerar a titulo exemplificativo, os agentes que atuam
nas institui¢des de seguranga ptiblica no Brasil, como policiais. O § 2° dispde que “embora
seja razoavel exigir-se o sacrificio do Direito ameacado, a pena podera ser reduzida de
um a dois tergos” (Brasil, 1940).

Um exemplo da alegacdo de uso desse dispositivo encontra-se por exemplo em
uma pessoa que estad sendo perseguida por um criminoso e entra em uma propriedade
privada para se proteger, podendo alegar estado de necessidade como defesa para nao ser
punida pelo crime de invasdo de propriedade. Sobre a razoabilidade, Castilho e

Nascimento acrescentam que:

Note-se, para o entendimento deste principio, que algumas atitudes indevidas
(delitos) séo tidas como notoriamente irrelevantes, a exemplo do furto de um
pdo ou da lesdo corporal a um par seu consistente num mero arranhdo, para
estes 0 principio bagatelar vem resguardar aquela proporcionalidade e
razoabilidade que rege todo o ordenamento juridico patrio, cabendo aos
operadores do Direito, 0 aperfeigoamento de tal instituto, sob o desiderato
Unico do alcance da justica (Castilho; Nascimento, 2022, p. 476).

Assim, vérias sdo as possibilidades de ocorréncia desse instituto, por este motivo

0 Codigo Penal o considera como um excludente de ilicitude. Juntamente com a legitima



defesa e o estrito cumprimento do dever legal ou exercicio regular do Direito, agir em
estado de necessidade faz com que ndo haja crime pelo agente que pratica o fato, de
acordo com o art. 23 do Cddigo Penal.

Embora ja esteja previsto de forma expressa no ordenamento juridico brasileiro,
0 conceito de estado de necessidade pode ser apresentado por diferentes autores sem, no
entanto, perder o seu principal aspecto. Para tanto, é necessario recorrer a dogmatica do
Direito penal brasileiro. De acordo com Bitencourt (2020), o estado de necessidade é a
situacdo na qual uma pessoa se vé na contingéncia de realizar um mal para evitar outro
maior, igualmente iminente e atual.

Para Greco (2018), o estado de necessidade é a conduta do agente que, diante de
uma situacdo de perigo atual ou iminente, pratica um fato tipico, mas que é justificado
porque foi praticado para afastar o perigo. Tendo em vista 0s aspectos trazidos pela
doutrina e pela legislacdo citados anteriormente, pode-se compreender que o estado de
necessidade compreende diversas acdes que sao realizadas de forma ilicita, mas que na
andlise do caso concreto demonstram que outra atitude diferente daquela ndo poderia ser
tomada para findar o perigo existente.

Para que o estado de necessidade seja realmente averiguado deve-se levar em
consideracdo 0s seus requisitos legais, dispostos na legislacdo. De acordo com
Mameluque (2019), em primeiro lugar, deve haver uma situacdo de perigo atual ou
iminente, que ndo possa ser evitada por outros meios razoaveis. Este perigo atual ou
eminente, para o Direito penal é uma das caracteristicas fundamentais para a configuracao
de diversos tipos penais, especialmente os que tutelam a vida, a integridade fisica, a satde
e 0 patrimonio de terceiros. O perigo atual é aquele que estad ocorrendo no momento da
conduta do agente, enquanto o perigo iminente é aquele que ainda ndo ocorreu, mas que
é certo que acontecerd em breve se ndo houver uma intervencao para evita-lo.

Ainda de acordo com o autor supracitado, em segundo lugar, o agente deve ter
agido para evitar um mal maior do que aquele que resultaria da conduta por ele praticada,
ou seja, 0 agente age para evitar um mal maior quando pratica um fato que, em condigdes
normais, seria considerado criminoso, com o objetivo de impedir que um mal ainda maior
aconteca (Mameluque, 2019)

Por fim, a conduta deve ser proporcional ao mal que se pretende evitar. Ou seja, a
titulo de exemplificacdo, ndo se pode reprimir com um tiro de arma de fogo, alguém que

estava tdo somente praticando um crime de difamag¢do em um momento de discusséo ou



briga. As medidas nesse caso, sdo desproporcionais e o juiz analisard o caso concreto para
observar a presenca do perigo real ou eminente.

O termo "furto famélico" € utilizado no Direito penal para se referir a situacéo em
que uma pessoa, diante de extrema necessidade de alimento para sobrevivéncia, furta
algum alimento ou objeto para obté-lo. De acordo com Centini (2022) a origem do termo
remonta ao Direito Romano, mais especificamente a época do Império Romano. Naquele
tempo, existia uma lei chamada "Lex Cornelia de Sicariis et Veneficis" que previa a pena
de morte para quem cometesse crimes como assassinato e envenenamento. Porém, em
caso de furto de alimentos para sobrevivéncia, havia uma excecao conhecida como "furto
famélico™, que era considerado um ato justificado em virtude da necessidade extrema de
sobrevivéncia.

De acordo com o autor, essa excegdo foi incorporada em diversos sistemas
juridicos ao longo do tempo, sendo reconhecida em varios paises como uma justificativa
para o furto de alimentos em situacBes de extrema pobreza e fome. O termo "furto
famélico" é utilizado para se referir a essa justificativa especifica, que tem como base o
Direito a vida e a sobrevivéncia em condi¢des dignas (Centini, 2022).

No Brasil, para que um furto famélico seja analisado de acordo com o estado de
necessidade e o principio da insignificancia devem ser observados fatores historicos e
sociais de desigualdade social que atinge grande parte da populacdo. De acordo com

Gonzaga e Silva:

O furto famélico ndo deve ser analisado de maneira isolada, ou seja, sua analise
deve levar em conta o conceito analitico de crime, segundo a teoria tripartite e
por isso deve ser um fato tipico, sendo crimes ou contravencdes penais, que
produzam resultados reprovaveis através de condutas comissivas ou omissivas
do agente, ilicito quando desrespeita leis positivadas, e culpavel posto que o
agente deve ser maior e capaz € no momento do ato deveria/poderia ter agido
em conformidade a lei, mesmo assim escolheu agir de maneira diversa, bem
como, é necessario que o agente tenha potencial consciéncia sobre a ilicitude
dos fatos por ele praticados (Gonzaga; Silva, 2022, p. 108).

Isto €, para analisar o furto motivado pela fome, é preciso considerar a teoria
tripartite do crime, que entende que toda conduta deve ser tipificada como crime ou
contravencdo penal e produzir resultados reprovaveis. Além disso, o ato deve ser ilicito,
ou seja, contrario as leis estabelecidas, e o agente deve ter capacidade mental e
consciéncia da ilicitude de seus atos no momento da acdo. E importante destacar que o
furto famélico ndo pode ser avaliado isoladamente, mas sim em conjunto com esses

conceitos analiticos.
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De acordo com o relatério “Pais estagnado: um retrato das desigualdades
brasileiras”, produzido pela Oxfam Brasil (2018), o pais tem uma das maiores
desigualdades sociais do mundo e ocupa a 92 posi¢cdo em um ranking que analisou 157
paises. Dados desse relatorio apontam que 1% mais rico da populagéo brasileira concentra
amesma riqueza que os 50% mais pobres. Além disto, fatores raciais também influenciam
fortemente na sociedade, pois a renda média mensal da populacédo negra € 57% menor do
que a dos brancos.

Dados da Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios, do Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE) (2021) também aponta as linhas da desigualdade e
conclui que a taxa de desemprego no Brasil foi de 13,5% no ano de 2020 e atingiu cerca
de 14,1 milhdes de pessoas. Além disto, a pesquisa demonstra que a desigualdade salarial
no pais é uma das maiores do mundo.

Esses dados nédo significam que, uma vez enfrentando dificuldades financeiras, o
cidadao brasileiro tem o direito de furtar ou subtrair bens alheios, mas demonstra que o
estado de necessidade é real e as oportunidades sdo totalmente diferentes para as varias
camadas da populagdo. Esta realidade vai de encontro as dispositivos e principios
constitucionais, como pode ser observado a seguir (Rui, 2012).

Um exemplo claro a ser trazido trata-se das pessoas que estdo em situacdo de
vulnerabilidade social na area conhecida como Cracolandia. Tanto no contexto de furto
famélico quanto na Cracolandia, muitas pessoas encontram-se em situacdes
extremamente vulneraveis. Pessoas que vivem na Cracolandia frequentemente enfrentam
condicdes de vida precarias, falta de moradia e acesso limitado a alimentos e servigcos
basicos. Essa vulnerabilidade pode levar a atos desesperados, como o furto famélico,
como uma tentativa de sobreviver (Rui, 2012).

Tanto as pessoas que cometem furto famélico quanto as que estdo envolvidas na
Cracolandia podem enfrentar criminalizacdo e marginalizacdo por parte da sociedade e
das autoridades. Em ambos 0s casos, existe um debate sobre como o sistema legal deve
abordar essas situacdes, se deve haver flexibilizacdo das leis em casos de necessidade
extrema ou Se é necessario oferecer alternativas de tratamento e apoio.

A relacdo entre furto famélico e a Cracolandia também se estende ao debate sobre
politicas publicas. Ambos os problemas exigem uma abordagem multifacetada, que leve
em consideracdo ndo apenas o aspecto criminal, mas também a salde, a assisténcia social

e a reintegracdo a sociedade. A implementagdo de programas de tratamento, reabilitagcdo
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e inclusdo social pode ser relevante tanto para pessoas envolvidas na Cracolandia quanto
para aqueles que praticam furtos famélicos (Costa, 2014).

Em sintese, a relacdo entre furto fameélico e a Cracolandia reside na intersecéo
entre vulnerabilidade, necessidades basicas, marginalizacdo e politicas publicas. Ambos
0s problemas levantam questfes éticas e sociais sobre como lidar com situacdes de
extrema necessidade e exclusdo, exigindo abordagens holisticas que considerem

multiplos aspectos para encontrar solu¢es mais eficazes e humanas.

2.2 A Dignidade da Pessoa Humana no contexto do Estado de Necessidade

O principio da dignidade da pessoa humana deve ser observado no caso em
questdo pois € um dos pilares do Estado Democratico de Direito e estd presente em
diversas normas juridicas em todo o mundo. Este principio estabelece que todas as
pessoas devem ser tratadas com respeito e consideragdo, sendo reconhecidas como seres
humanos dotados de valor intrinseco e Direitos fundamentais (Brasil, 1988).

Sarlet (2020) destaca que a dignidade da pessoa humana € um conceito complexo
e multifacetado, que ndo pode ser reduzido a uma Unica dimensdo. Segundo o autor, a
dignidade pode ser compreendida em trés niveis: como um atributo inerente a todas as
pessoas; como um valor que orienta a conduta dos individuos e das instituicfes; e como
um principio juridico que fundamenta e orienta a interpretagdo e a aplicagdo das normas.
No primeiro nivel, a dignidade é entendida como uma caracteristica essencial da pessoa
humana, que ndo pode ser violada ou desrespeitada em nenhuma circunstancia. Ja no
segundo nivel, a dignidade é vista como um valor que orienta a conduta dos individuos e
das instituicdes, tanto no plano moral quanto no plano juridico. Por fim, no terceiro nivel,
a dignidade é compreendida como um principio juridico que fundamenta e orienta a
interpretacdo e a aplicacdo das normas.

Isto é, o principio da dignidade da pessoa humana é um valor que esta presente
em diferentes esferas da vida humana, desde o plano moral até o juridico. Sua importancia
é reconhecida por diversos autores e instituicdes, que tém se dedicado a promové-lo e a
protegé-lo em diferentes contextos. A Constituicdo Federal de 1988 assegura em seu
Art. 5° que “todos sdo iguais perante a lei” e garante a inviolabilidade do Direito a vida e
a igualdade. Em seguida, ao dispor sobre os Direitos sociais, a CF/88 afirma que “Art. 6°

Sao Direitos sociais a educacdo, a saude, a alimentacdo, o trabalho, a moradia, o
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transporte, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a protecdo a maternidade e a
infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta Constituigdo” (Brasil, 1988).

Os direitos sociais sdo aqueles que visam assegurar as pessoas as condi¢des
bésicas para exercer plenamente seus Direitos. Como resultado, eles requerem que o
Estado intervenha na ordem social para reduzir as desigualdades sociais, o que significa
que a implementacdo desses Direitos pode ter um alto custo (Liebl; Demarchl, 2018).
Segundo Gomes (2021), os Direitos sociais sd@o essenciais para a concretizacdo dos
principios da igualdade e da solidariedade, além de serem uma forma de compensar as
desigualdades econdmicas e sociais existentes na sociedade. Nesse sentido, os Direitos
sociais sdo fundamentais para garantir uma vida digna e justa para todos os cidadaos.

O principio da solidariedade esté previsto na Constituicdo Federal de 1988 como
um dos fundamentos da Republica Federativa do Brasil (art. 1°, inciso I11) e como um dos
objetivos fundamentais da Republica (art. 3°, inciso I). Este principio esta intimamente
ligado a promocao dos Direitos sociais e a garantia de politicas publicas que visem a
reducdo das desigualdades sociais. De acordo com Streck (2021), o principio da
solidariedade refere-se a ideia de que os individuos e grupos sociais devem agir em
conjunto para a promog¢édo do bem comum e para a superacao das desigualdades sociais.

A solidariedade também se manifesta na obrigacdo do Estado em promover a
protecdo social e a garantia de Direitos sociais, como o Direito a salude, a educacéo, a
moradia, a alimentacdo, ao trabalho e a seguranca. Nesse sentido, a solidariedade se
traduz em um dever de todos, incluindo o Estado, de garantir a dignidade da pessoa
humana e a justica social (Sarlet, 2018).

Enquanto a alimentacao esta prevista constitucionalmente como um Direito social,
no ano de 2022, segundo dados do IBGE, o nimero de pessoas vivendo abaixo da linha
da pobreza aumentou em 22,7%. Em nimeros esses dados apontam que cerca de 11,6
milhdes de pessoas passaram a viver com cerca de R$ 486 mensais per capita. Com este
aumento, 0 pais passou a ter cerca de 62,5 milhGes de pessoas abaixo desta linha de
pobreza e entre elas, 17,9 milhdes estdo em situacdo de pobreza extrema. Neste sentido,
ao analisar a extrema pobreza relacionando-a ao furto famélico, de acordo com Oliveira

e Santos:

O Estado tem responsabilidade e capacidade para prevenir essa situacéo, seja
antes ou depois do ato consumado. Antes, com carater de prevencao, prestando
assisténcia e condicdes dignas de vida, e depois, utilizando-se dos principios
limitadores do poder punitivo estatal e oferecendo uma chance para o individuo
conseguir mudar aquela situagdo (Oliveira; Santos, 2022, p. 597).
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Por este motivo, Gonzaga e Silva (2022) afirmam que € importante destacar que
a funcéo deste instituto é evitar a punicdo daqueles que o Estado ndo conseguiu prover o
minimo necessario, como € o caso do Estado do Bem-Estar Social. Isso significa que os
menos abastados teriam essa excludente a seu favor. No entanto, € preciso observar que
a falta de normas especificas que determinem gquem deve ser punido e quem nao deve,
abre espaco para discussdes e pode ser influenciada por problemas sociais enraizados,
como o racismo estrutural e o higienismo.

A partir destas informacdes pode-se constatar que o direito social a alimentacao
prevista na Constituicdo Federal de 1988 ndo existe de fato na realidade social brasileira.
De acordo com Castro (2019), este direito significa que todas as pessoas tém que ter
acesso a uma alimentacdo adequada e suficiente, que seja nutritiva e saudavel, de forma
a garantir uma vida digna e saudavel. Isso inclui ndo sé a quantidade de alimentos
disponiveis, mas também a qualidade e diversidade dos alimentos, bem como o acesso a
agua potavel e saneamento bésico.

Segundo a autora supracitada o Estado tem a responsabilidade de garantir que
todas as pessoas possam usufruir do direito a alimentacdo adequada, seja por meio da
promocdo de politicas publicas, seja pela regulacdo de atividades econdmicas
relacionadas a producdo e distribuicdo de alimentos. Além disso, dentre as politicas
publicas que visam garantir o Direito a alimentacao, ela cita programas de distribuicao de
alimentos, como o Programa Nacional de Alimentacdo Escolar, que garante a oferta de
refeicbes escolares nutritivas e adequadas nas escolas publicas, e o Programa de
Aquisicdo de Alimentos, que estimula a agricultura familiar e o acesso dos agricultores
familiares aos mercados institucionais (Castro, 2019).

Os furtos famélicos ocorrem com determinada frequéncia e, segundo o IBGE
(2022), esta pobreza extrema atinge de forma desproporcional criangas e jovens, sendo
cerca de 46,2% das criangas de até 14 anos vivendo abaixo da linha da pobreza em 2021.
Esta situacdo, que envolve a auséncia de diversos direitos sociais viola 0 minimo
existencial e a missdo do Estado de protecdo e execucdo dos direitos fundamentais
minimos que € um compromisso ndo soO interno, atraves da Constituicdo Federal, mas
também internacional por meio de tratados e convencdes (Raposo, 2021).

Por este motivo, ha o debate em torno da (in)seguranca alimentar no pais. A
relacio entre inseguranca alimentar e direitos humanos é intrinseca e complexa. E

caracterizada pela falta de acesso fisico, econdmico ou social a alimentos suficientes,
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nutritivos e seguros, que possam satisfazer as necessidades nutricionais e preferéncias
alimentares adequadas para uma vida saudavel e ativa. 1sso pode ser resultado de diversos
fatores, como pobreza, desigualdade social, conflitos armados, mudancgas climaticas,
instabilidade econdmica e politicas inadequadas de seguranca alimentar (Belik, 2003).
Sendo assim, é preciso pensar a ocorréncia de furtos famélicos de valores
inexpressivos também com um olhar voltado para as relacdes sociais. Aspectos da
desigualdade social no Brasil, como fora apresentado anteriormente, demonstram que as
oportunidades sdo desiguais a depender da populacdo. Nesse sentido é o entendimento

de Castilho e Nascimento:

A humanidade viu surgir as mazelas sociais desde a concep¢do de propriedade
que levou uns a ter mais e outros a ter menos e o sistema social em que vivemos
ndo d& muito azo para eventual solu¢do dos problemas, muitos individuos
se encontram compelidos pelo estado de miserabilidade a pratica de um
ilicito penal sem ter real intencdo direta de praticar o dano patrimonial ou
extrapatrimonial, de modo que por miriades de vezes observa-se a
insignificancia da acdo delituosa e para estes casos emerge a razoabilidade do
afamado homem-médio, no que toca a necessidade de punicdo do sujeito
(Castilho; Nascimento, 2022, p. 472).

Pensando a partir desta perspectiva trazida, sobre as questfes sociais, a pena so
deve ser aplicada quando todas as outras medidas menos gravosas forem insuficientes ou
inadequadas para proteger a sociedade ou restaurar a ordem juridica (Gonzaga; Silva,
2022). Esse principio tem como objetivo evitar 0 uso desnecessario e excessivo do Direito
Penal, que pode levar a uma criminalizacdo excessiva e a punicao de pessoas que nao
representam uma ameaca real para a sociedade.

Além disso, os autores apresentam que a "ultima ratio" também protege 0s
Direitos fundamentais dos individuos, como a liberdade, a dignidade e a integridade fisica
e psicologica. Assim, o Direito Penal deve ser utilizado apenas em casos extremos,
quando ndo houver outra forma de proteger a sociedade e garantir a ordem juridica. Isso
significa que é preciso considerar a aplicacdo de medidas alternativas a pena de prisao,
como a prestacdo de servicos a comunidade, o monitoramento eletrdnico ou o
cumprimento de penas restritivas de direitos (Gonzaga; Silva, 2022).

De forma resumida, a principal diferenca entre o furto famélico e o estado de
necessidade é que o furto famélico é uma excecdo especifica para o crime de furto,
enguanto o estado de necessidade é uma causa geral de exclusdo da ilicitude que pode ser
aplicada a outros crimes, além do furto. Além disso, para que o furto seja considerado

famélico, € necessario que a pessoa esteja em uma situacdo de extrema necessidade e que
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ndo haja outra opcao para obter alimento, enquanto o estado de necessidade pode ser
alegado em outras situacGes em que ha um conflito de interesses.

Sendo assim, a partir do que foi visto, em casos extremos de estado de necessidade
quando h& ocorréncia de furto famélico, este deve ser analisado a partir de questdes
sociais para que o magistrado entenda a aplicacdo ou ndo do principio da insignificancia.
Isto ndo quer dizer que pequenos furtos ndo causem desconforto ou pequenos prejuizos
aos proprietéarios que sdo lesionados. No entanto, deve-se considerar a "ultima ratio"
como principio do Direito Penal que estabelece que o uso da pena deve ser a ultima opgao

a ser considerada para a resolucdo de conflitos e para a protecdo da sociedade.

3 O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA EM ANALISE: REFLEXOES ACERCA
DOS CRITERIOS ESTABELECIDOS PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Antes de adentrar propriamente no instituto da reincidéncia, é importante
compreender os aspectos da culpabilidade, pois estdo diretamente relacionados a
reincidéncia. Se um crime ocorre mais de uma vez a tendéncia é crer que ha a presenca
dos aspectos da culpabilidade e ndo ha o afastamento deste ponto.

De acordo com Porto e Soda (2019) a culpabilidade € um dos elementos que
compdem a teoria do delito no Direito Penal. Ela se refere a capacidade que uma pessoa
tem de compreender a ilicitude de sua conduta e de agir de acordo com esse
conhecimento. Além disso, segundo a teoria adotada no Direito Penal brasileiro, a
culpabilidade é composta por trés elementos: a imputabilidade, a potencial consciéncia
da ilicitude e a exigibilidade de conduta diversa.

Os autores apresentam que a imputabilidade diz respeito a capacidade mental do
agente de entender o carater ilicito de sua conduta. Ja a potencial consciéncia da ilicitude
se refere a possibilidade de o agente compreender que sua conduta é contraria ao
ordenamento juridico (Porto; Soda, 2019). Por fim, a exigibilidade de conduta diversa se
refere & possibilidade de o agente agir de outra forma, em conformidade com a lei. E
importante ressaltar que a culpabilidade € um elemento subjetivo do delito, ou seja, diz
respeito as caracteristicas pessoais do agente. Além disso, ela é avaliada a partir das
circunstancias concretas do caso, levando em consideracdo a personalidade do agente,
suas motivagdes, conhecimentos e demais caracteristicas que possam ter influenciado sua

conduta.
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Por este motivo, é importante relaciona-la ao instituto da reincidéncia. Se a
culpabilidade apresenta fatores como capacidade de entender a ilicitude, capacidade de
compreender que 0 ato € criminoso e a inexigibilidade de uma conduta diversa. A
existéncia de um estado de necessidade que faz ocorrer a reincidéncia também esta ligada
a culpabilidade. Como fora visto anteriormente, a reincidéncia esta prevista no Cédigo
Penal, em seu art. 63. O dispositivo afirma que “verifica-se a reincidéncia quando o agente
comete novo crime, depois de transitar em julgado a sentenga que, no Pais ou no
estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior” (Brasil, 1940). E o oposto do que 0
Direito penal trata como “réu primério”. Neste conceito um agente estd sendo julgado
pela primeira vez por um crime.

De acordo com Masson (2018), o réu primario € aquele que jamais foi condenado
por sentenca transitada em julgado, sendo-lhe, portanto, concedido tratamento mais
favoravel pelo ordenamento juridico. O autor afirma que o fato de ser réu primario pode
influenciar na aplicacdo da pena, uma vez que, em geral, é concedido tratamento mais
favoravel ao réu que ndo tem historico criminal. No entanto, vale destacar que a
reincidéncia é uma circunstancia agravante que pode levar a um aumento da pena, mesmo
que o réu tenha sido priméario em relacdo a outros delitos.

A reincidéncia é um tema relevante e atual no Direito Penal, especialmente no que
diz respeito a sua aplicacdo e seus efeitos sobre a criminalidade. Ha um debate em torno
da eficécia do uso da reincidéncia como fator agravante da pena, ja que alguns estudiosos
argumentam que a medida pode ser excessivamente punitiva e ndo contribuir para a
ressocializacdo do individuo (Castilho; Nascimento, 2022).

Recentemente, houve mudancas na legislacéo brasileira em relacdo a reincidéncia.
Em 2019, a Lei de Execucéo Penal foi alterada para prever que a reincidéncia ndo pode
ser considerada como Unica justificativa para a negativa de progressao de regime, ou seja,
para impedir a progressdo do cumprimento da pena para um regime menos rigoroso. Essa
mudanga representa uma tentativa de priorizar a ressocializacdo do condenado e diminuir
a superlotacédo do sistema prisional.

Neste sentido também, os critérios estabelecidos pelo Supremo Tribunal Federal
(STF) para a caracterizagdo da incidéncia do principio da insignificancia foram
consolidados em diversos julgados e levam em consideracdo, a minima ofensividade da
conduta, a auséncia de periculosidade, o grau de reprovabilidade da conduta e a

inexpressividade da lesdo juridica.
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De uma forma geral, deve-se compreender que o furto fameélico é uma questao
complexa que ndo pode ser analisada isoladamente. E importante considerar o conceito
analitico de crime, que segue a teoria tripartite. De acordo com essa teoria, o furto
famélico deve ser considerado como um fato tipico, que pode ser classificado como crime
ou contravencdo penal, e que produz resultados reprovaveis por meio de condutas
comissivas ou omissivas do agente. Além disso, o furto famélico é considerado ilicito,
uma vez que desrespeita as leis positivadas como afirmam Gonzaga e Silva (2022).

Os autores acrescentam que para que o furto famélico seja considerado culpavel,
€ necessario que o agente seja maior e capaz, e que, no momento do ato, deveria ou
poderia ter agido de acordo com a lei, mas escolheu agir de maneira diversa (Gonzaga;
Silva, 2022). Além disso, é necessario que 0 agente tenha potencial consciéncia sobre a
ilicitude dos fatos praticados. Em suma, € importante considerar todas essas nuances ao
analisar o furto famélico. Além disso, decisdes ja afastaram a aplicacdo do principio tendo

em vista a reincidéncia, como no caso a seguir:

O Supremo Tribunal Federal, em sucessivos julgamentos proferidos por ambas
as Turmas desta Corte, tem entendido, em hipéteses como a destes autos, que
a reincidéncia do agente na pratica do delito de furto, na modalidade tentada
ou consumada revela-se impregnada de significativa lesividade, de modo a
afastar a aplicagdo do principio da insignificancia, ndo obstante o pequeno
valor da “res furtiva”, considerado, para tanto o elevado grau de
reprovabilidade da conduta (RHC n° 122.815/DF, Rel. Min. Celso de Mello, j.
14/08/2014).

Assim, ndo ha disposicao legal a favor da aplicacéo do principio da insignificancia
nos casos em que ha reincidéncia, mesmo que se trate de furto famélico e do estado de
necessidade. No entanto, como cada caso deve ser observado tendo em vista suas
particularidades, h4 casos em que os magistrados consideram que o bem tutela é tdo
inexpressivo que mesmo existindo a reincidéncia cabe uma analise sobre o principio da
insignificancia.

Isto &, ndo ha como pensar em punicdo de forma igual em um pais que detém
tantos meios de desigualdade social e racial. Por este motivo, é de extrema importancia a
analise de cada caso de forma individual, considerando os julgamentos dos tribunais
superiores, mas levando em consideragéo a situacdo de cada agente. Tendo comprovado
a situacdo social e motivacional do agente ndo deveria existir razdo para punicdo de
pessoas que ja estdo vivendo em uma situacdo de vulnerabilidade social. No entanto, €
comum esta ocorréncia no Brasil, demonstrando os motivos do aumento nos crimes de

bagatela conforme ha o aumento da crise econémica no pais. Ao ser ignorado pelo Estado,
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o principio da insignificancia causa danos irreparaveis, como é o0 caso do encarceramento
em massa no pais (Gonzaga; Silva, 2022).

Sendo assim, a reincidéncia em furto famélico é um tema complexo que envolve
questdes sociais, econdmicas e juridicas. O furto famelico é aquele cometido por uma
pessoa que, em razdo de sua situacdo de extrema necessidade, subtrai bens alimenticios
para satisfazer sua fome ou a de sua familia. Nesse contexto, a reincidéncia em furto
famélico pode ser entendida como um reflexo da desigualdade social e da falta de politicas
publicas adequadas para atender as necessidades basicas da populacéo. A criminalizacdo
da conduta de pessoas que cometem esse tipo de furto pode ser considerada injusta e
desproporcional, uma vez que elas estdo agindo em situacdo de vulnerabilidade extrema
e sem alternativas para suprir suas necessidades basicas (Raposo, 2021).

Por outro lado, é importante considerar que a reincidéncia em qualquer tipo de
crime pode indicar uma tendéncia criminosa e a necessidade de medidas punitivas para
prevenir a ocorréncia de novos delitos. Nesse sentido, é preciso avaliar cada caso
individualmente, levando em conta as circunstancias concretas em que o furto foi
cometido e a possibilidade de se oferecer alternativas a pessoa para que nao precise
recorrer a pratica criminosa novamente (Oliveira; Santos, 2022).

A partir do que foi visto, nota-se que a reincidéncia em furto famélico deve ser
analisada de forma cuidadosa, levando em consideracdo a complexidade do tema e a
necessidade de se buscar solugfes que contemplem néo apenas a puni¢do do agente, mas
também a resolucdo das causas que levaram a préatica do crime. E fundamental que sejam
implementadas politicas publicas que possibilitem o acesso a bens basicos e a melhoria
das condic@es de vida da populacdo em situacdo de vulnerabilidade, a fim de prevenir a

ocorréncia de novos casos de furto famélico.

4 UM ESTUDO DE CASO: O HABEAS CORPUS N° 699.572/SP E SEUS
DESDOBRAMENTOS ACERCA DA DESCONSIDERACAO DA
REINCIDENCIA

Os principios do Direito séo diretrizes fundamentais que orientam a aplicacao e
interpretacdo das leis em uma sociedade. Eles sdo essenciais para garantir a justica,
equidade e o respeito aos Direitos Humanos. Assim, toda a atua¢do do judiciario deve

levar em conta os principios e suas protecGes. Apesar de serem muitos em varias areas do
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Direito, neste topico a analise do Habeas Corpus (HC) terd como foco o principio da
insignificancia.

O Habeas Corpus, em questdo, foi impetrado contra um acordao proveniente do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo no caso em que uma mulher foi presa em
flagrante sob a acusacdao da pratica de furto simples. Previsto no art. 155 do Codigo Penal,
o furto tem pena de recluséo de um a quatro anos, e multa. De acordo com o §2° do artigo
supramencionado, se 0 agente € réu priméario e o furto é de objeto de pequeno valor,
poderd o juiz aplicar pena de detencdo, diminui-la de um a dois tercos ou aplicar somente
a multa.

Na ocasido em questao, a ré afirmou ter subtraido dois refrigerantes, dois refrescos
em po e dois macarrfes instantaneos sob a justificativa de extrema pobreza e auséncia de
mantimentos basicos, como alimentacdo. Os alimentos somaram R$ 21,69 (vinte e um
reais e sessenta e nove centavos) e, de acordo com o HC 699572/SP, sua prisdo em
flagrante foi convertida em prisdo preventiva e a partir de entdo a Defensoria Publica do
Estado de S&o Paulo utilizou de todos os meios de defesa possiveis para comprovar sua
tese de que a ré estava tutelada pelo principio da insignificancia/bagatela.

De acordo com o art. 310 do Cddigo de Processo Penal, ao receber o auto da prisao
em flagrante, o juiz devera promover uma audiéncia de custodia e caso verifique
reincidéncia, participacdo em organizacgdo criminosa armada, milicia ou porte de arma de
fogo, devera denegar a liberdade provisoria. Para tanto, a magistrada de primeiro grau
motivou na sentenca justamente que a reincidéncia afasta a aplicacdo do principio da
insignificancia.

Argumentou, também, que em razdo da auséncia de um endereco fixo, ndo é
possivel que haja prisdo domiciliar que “consiste no recolhimento do indiciado ou
acusado em sua residéncia, s6 podendo dela ausentar-se com autorizagdo judicial” de
acordo com o art. 317 do Cdodigo de Processo Penal. Apesar de o art. 318-A dispor que a
prisdo preventiva imposta a mulher que for mée sera substituida pela prisdo domiciliar, a
propria ré informou que todos os cinco filhos vivem sob a responsabilidade da avo
materna. Ainda, a magistrada utiliza-se, de dois institutos do Direito para afirmar sua
decisdo sobre a prisdo preventiva, afastando a possibilidade de prisdo domiciliar e
conferindo medidas que acredita conferirem melhor status para a garantia de ordem
publica.

O primeiro instituto trata-se do fumus comissi delicti por todas as questdes ja

apresentadas a respeito da ocorréncia do crime e a partir da propria confissdo da ré. Esta
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expressao em latim significa “fumaga do crime cometido” e € um termo utilizado no
Direito para se referir a presenca de indicios ou elementos que apontem para a ocorréncia
de um crime (Massena, 2022).

De acordo com Galvan, Régis e Ferreira (2019) o fumus commissi delicti pode ser
utilizado como fundamento para a abertura de uma investigacdo criminal ou para a
decretacdo de uma prisdo preventiva. Isso ocorre porque, se houver fumaca do crime
cometido, ou seja, indicios razoaveis da pratica de um delito, é possivel que haja risco a
ordem publica ou a instrucdo processual, justificando a adocéo dessas medidas.

Além disso, de acordo com os autores supracitados, é importante compreender
que a presenca do fumus commissi delicti ndo é suficiente para comprovar a culpa ou a
responsabilidade da acusada. Trata-se apenas de um indicativo inicial da possibilidade de
ocorréncia de um crime, cabendo as autoridades competentes investigarem e reunirem
mais elementos de prova para, eventualmente, comprovar a existéncia do delito e
identificar os responsaveis.

O outro ponto trazido pela magistrada trata-se do periculum in libertatis. De
acordo com Farias e Matusiak (2020), na teoria, este termo se refere ao risco de o0 acusado
permanecer em liberdade e fugir ou complicar as investiga¢fes. Na pratica, o periculum
in libertatis pode ser utilizado como fundamento para a decretacdo de medidas cautelares,
como a prisdo preventiva, a prisdo temporaria ou outras medidas restritivas de Direitos.
Isso ocorre porque, se houver perigo na liberdade, é necessario adotar medidas para evitar
que o investigado ou acusado fuja do pais, se esconda ou intimide testemunhas,
prejudicando a investigacdo e o processo criminal (Farias; Matusiak, 2020).

Sendo assim, utilizando-se como base esses dois institutos, assim como o disposto
no 82° do art. 310 do CPP e os artigos 318 e 318-A, a magistrada decidiu pela priséo
preventiva e acrescentou que “as medidas referidas ndo t€m o efeito de afastar o acusado
do convivio social, razdo pela qual seriam, na hipétese, absolutamente ineficazes para a
garantia da ordem publica” (Brasil, 2011).

Tendo sido tomada esta decisdo, o Habeas Corpus foi impetrado com os seguintes
argumentos por parte da Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo: a priséo em flagrante
deve ser considerada ilegal tendo em vista que ndo houve exame de corpo de delito; o
principio da insignificadncia deve ser levado com consideracdo; houve estado de
necessidade no furto simples; o decreto prisional ndo demonstrou existirem todos os

requisitos da prisdo preventiva; e por fim, a solicitacdo da prisdo domiciliar tendo em
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vista, alem da presenca de filhos, a possibilidade de contagio pela covid-19, no periodo
de pandemia.

O ponto principal da argumentacdo de defesa, gira em torno do principio da
insignificancia. Embora a reincidéncia afaste a possibilidade de aplicagdo deste principio
por disposicao legal no CPP, a defesa acredita que o caso concreto deve ser analisado
tendo em vista o furto famélico.

Neste sentido, de acordo com o magistério de Masson (2018, p.365), furto
famélico “é a denominacdo utilizada pela doutrina e pela jurisprudéncia relativamente ao
furto cometido por quem subtrai alimentos em geral para saciar a fome e preservar a salde
ou a vida propria ou de terceiros, quando comprovada uma situacdo de extrema penuaria”.
Tanto que, a defesa apresenta outro julgamento em que apesar da reincidéncia houve
aplicacdo deste principio na ementa a seguir:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO. TENTATIVA DE FURTO DE 4
(QUATRO) BARRAS DE CHOCOLATE, NO VALOR TOTAL DE R$
19,96, (DEZENOVE REAIS E NOVENTA E SEIS CENTAVOS).
RESTITUICAO DOS BENS A VITIMA. REINCIDENCIA X APLICACAO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. EXCEPCIONALIDADE DO
CASO CONCRETO. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

6. Assim, na espécie, a situacdo enquadra-se dentre as hipoteses excepcionais
em que é recomendavel a aplicacdo do principio da insignificancia a despeito
da existéncia de reincidéncia, reconhecendo-se a atipicidade material da
conduta. (grifo nosso) (HC 370.101/SC, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/11/2016, DJe 25/11/2016).

Isto é, mostrou-se possivel que mesmo sendo reincidente, o acusado tenha direito
a aplicacdo deste principio, principalmente por tratar-se de furto famélico em situacdes
de extrema pobreza. Essa avaliacéo pode envolver diversos aspectos, como a falta de dolo
ou culpa na pratica do ato, a auséncia de vantagem econémica obtida com a conduta, a
ndo utilizacdo de violéncia ou grave ameaca na execucao da agdo, entre outros fatores.
Em geral, a reduzida reprovabilidade do comportamento do agente € avaliada a partir de
uma analise subjetiva do caso, considerando as circunstancias que envolvem a conduta
em questdo (Cruz, 2021).

Compreender a aplicacdo do principio da insignificancia no caso em questdo
requer a analise dos requisitos necessarios para que uma acao seja considerada crime. N&o
obstante, é indispensavel que seja compreendido também o instituto do “jus puniendi”.
O jus puniendi refere-se ao poder-dever ou direito do Estado de aplicar sangdes penais,

ou seja, de punir aqueles que cometem crimes ou transgressdes previstas em lei. E um
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principio fundamental do sistema juridico que busca manter a ordem social, garantir a
seguranca da comunidade e promover a justica.

De acordo com Cretella (2021), é um aspecto essencial da soberania do Estado,
pois é responsavel por estabelecer e impor as normas e punicGes necessarias para
preservar a convivéncia pacifica e regular o comportamento dos cidadaos. Através do jus
puniendi, o Estado tem o poder de investigar, processar € julgar crimes, bem como impor
san¢Oes penais adequadas aos infratores.

Cretella (2021) reitera que o jus puniendi deve ser exercido de forma justa,
proporcional e respeitando os direitos e garantias individuais dos acusados. O Estado deve
garantir o devido processo legal, o direito a ampla defesa, a presuncdo de inocéncia e
outros direitos fundamentais para assegurar um julgamento justo e imparcial. O exercicio
do jus puniendi é regulado por leis penais, que estabelecem quais comportamentos sao
considerados criminosos e preveem as penas correspondentes para cada tipo de infracéo.
Essas leis sdo elaboradas pelo legislador e devem respeitar os principios constitucionais
e os direitos fundamentais dos cidadaos.

De acordo com, Panis, Scherner e Wendramin (2019), na esfera penal, o conceito
de crime tem fundamento na teoria analitica dos trés elementos, a qual estabelece que
uma conduta sé devera ser considerada um crime se apresentar tipicidade, ilicitude e
culpabilidade. Na auséncia de qualquer um dos trés elementos ndo se pode averiguar a
presenca do crime. A respeito da tipicidade tem-se o entendimento, de acordo com
Rostirolla et al. (2021), que a conduta tipica é a acdo humana que corresponde ao
elemento descrito na norma penal. A presenca da conduta tipica é crucial para a
caracterizacdo de um crime, devendo ser analisada em primeiro lugar, antes dos demais
elementos do delito. Isso ocorre porque, sem a conduta tipica, ndo ha uma acdo que
demande a protecdo do Direito Penal.

E um conceito juridico que se refere & adequacio de uma conduta a descrigio
prevista na lei como um crime ou delito. Em outras palavras, uma conduta s6 é
considerada criminosa se ela se enquadra na descricdo do tipo penal previsto na
legislacdo. Assim, Rostirolla et al. (2021) reiteram que para que haja tipicidade, é
necessario que a conduta realizada se enquadre exatamente na descri¢do do tipo penal,
sem que haja nenhuma diferenca relevante. Caso a conduta ndo se enquadre, pode haver
a descaracterizagdo da tipicidade e a consequente exclusédo da ilicitude da conduta.

Nesse sentido, o artigo 1° do Codigo Penal estabelece que "néo ha crime sem lei

anterior que o defina, nem pena sem prévia cominacdo legal” (Brasil, 1940). Isso significa
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que a conduta s6 é considerada criminosa se estiver previamente definida em lei como
tal, ou seja, se houver tipicidade. O artigo 18 do Estatuto Repressor Penal, por sua vez,
trata da tipicidade em si, ao estabelecer que "ndo se pode punir alguém por fato que lei
posterior deixa de considerar crime, cessando em virtude dela a execucdo e os efeitos
penais da sentenca condenatdria” (Brasil, 1940). Esse artigo estabelece que somente pode
ser punido quem pratica uma conduta que é considerada crime pela lei na época em que
ela ocorreu.

De acordo com Sabadell (2018), a ilicitude é um dos elementos do delito,
juntamente com a tipicidade e a culpabilidade. A autora destaca que a ilicitude é uma
questdo de adequacdo da conduta humana a ordem juridica, ou seja, se a conduta viola ou
ndo as normas estabelecidas pelo Estado. E uma conduta contraria ao ordenamento
juridico, que fere um bem juridico tutelado pela lei penal. Em outras palavras, uma
conduta s6 é considerada ilicita se ela contraria uma norma juridica, seja ela uma lei, um
regulamento ou um principio juridico.

Em certas circunstancias, a ilicitude pode ser excluida, tais como a legitima defesa,
0 estado de necessidade, o estrito cumprimento do dever legal, dentre outras. Nessas
situacdes, embora a conduta praticada seja contraria a lei, ela é justificavel a partir da
situacdo que ocorre (Souza, 2019). Nesse sentido, o Codigo Penal brasileiro trata da
ilicitude em seu artigo 23, que estabelece que ndo ha crime quando o agente pratica a
conduta tipificada como crime em uma das seguintes situacfes: em estado de necessidade,
legitima defesa, estrito cumprimento do dever legal e exercicio regular do Direito.

O estado de necessidade ocorre quando alguém pratica um ato para evitar um mal
maior, como, por exemplo, quebrar uma porta para salvar alguém preso em um incéndio.
Jéa a legitima defesa ocorre quando alguém age para se defender ou defender terceiros de
uma agressao injusta e atual. O estrito cumprimento do dever legal ocorre quando um
agente publico age em conformidade com o que a lei Ihe imp&e, como, por exemplo, um
policial que usa a forca para prender um criminoso. E, por fim, o exercicio regular de
Direito ocorre quando alguém age dentro dos limites permitidos por lei, como, por
exemplo, um empresario que cobra uma divida de forma legal (Delmanto, 2020).

Essas situacBes descritas no artigo 23 do Codigo Penal s&o consideradas causas
de exclusdo da ilicitude, ou seja, 0 agente ndo comete crime ao praticar a conduta
tipificada como tal, desde que presentes as condic¢des que justificam a acdo. Contudo, vale
ressaltar que a aplicacao dessas causas de exclusao da ilicitude depende das circunstancias

de cada caso concreto e deve ser analisada pelo juiz em cada processo penal. O Gltimo
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elemento, também indispensavel a configuracdo de crime é a culpabilidade. Ela se refere
a possibilidade de responsabilizar alguém pela pratica de uma conduta considerada tipica
e ilicita. A culpabilidade é composta por trés elementos: imputabilidade, conhecimento
da ilicitude e exigibilidade de conduta diversa (Porto; Soda, 2019).

Prevista no art. 18, a disposicao estabelece que o0 agente que comete um fato tipico
e antijuridico com dolo ou culpa é considerado culpado, mas é importante ressaltar que a
culpabilidade pode ser excluida ou reduzida em conformidade com as hipoteses previstas
em lei (Brasil, 1940). De acordo com Delmanto (2020), € a capacidade de ser
responsabilizado pelo crime cometido, ou seja, a capacidade de entender a ilicitude da
conduta e de agir de acordo com esse entendimento. Ela é composta por trés elementos:
a imputabilidade, o dolo ou culpa e a exigibilidade de conduta diversa.

Analisando de forma répida estes trés conceitos, 0 autor observa que a
imputabilidade se refere a capacidade mental do agente para entender o carater ilicito do
fato que praticou e para agir de acordo com esse entendimento. Em outras palavras, € a
capacidade de entender a gravidade do ato e de se comportar de acordo com as normas
sociais. O dolo ou culpa é a consciéncia da ilicitude da conduta, que pode ser intencional
(dolo) ou ndo intencional (culpa). O dolo ocorre quando o agente pratica o fato com a
intencdo de produzir o resultado tipico, enquanto a culpa ocorre quando o agente ndo quer
o resultado, mas age com negligéncia, imprudéncia ou impericia, causando o resultado.

Por fim, a exigibilidade de conduta diversa se refere a capacidade de exigir do
agente que, diante das circunstancias, agisse de maneira diferente. Em outras palavras, se
0 agente ndo tinha uma alternativa além de praticar o crime, a culpabilidade pode ser
excluida. A partir do conhecimento sobre os conceitos trazidos anteriormente pode-se
falar no principio da insignificancia de forma pratica. De acordo com Macédo (2022) o
principio da insignificancia tem sido objeto de discussdo e aplicagcdo nos tribunais
brasileiros nos Gltimos anos. Segundo esse principio, condutas consideradas de minima
ofensividade, ou seja, sem potencial lesivo significativo, devem ser consideradas atipicas
e, portanto, ndo passiveis de punigéo.

A aplicacdo deste principio tem sido alvo de controvérsia, visto que sua
interpretagdo pode variar de acordo com as circunstancias do caso concreto. Alguns
doutrinadores defendem que o principio da insignificancia deve ser aplicado apenas em
casos nos quais ndo ha lesdo ao bem juridico protegido, enquanto outros afirmam que ele
pode ser aplicado mesmo em casos em que ha uma lesdo, desde que minima (PRADO,

2018). Apesar de ser possivel em diversos casos, ndo basta apenas que o bem subtraido
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seja de valor inexpressivo, € necessario que outros requisitos sejam atendidos para que o
magistrado entenda que é cabivel sua aplicacao.

Segundo Damasio de Jesus (2019), a insignificancia pode ser avaliada levando-se
em conta trés aspectos: a) a minima intensidade do dano ou perigo de dano ao bem
juridico tutelado; b) a auséncia de periculosidade social da conduta; e c¢) a reduzida
reprovabilidade do comportamento do agente e d) inexpressividade da lesdo juridica
provocada. A respeito da minima intensidade do dano ao bem juridico o autor supracitado
ressalta que é preciso que a conduta praticada seja téo insignificante que ndo represente
um dano real ou potencial ao bem juridico protegido pela norma penal. Neste sentido, €

o0 entendimento de Gonzaga e Silva:

Fica evidente que o principio citado deve ser aplicado para quando a conduta
do agente analisada de acordo com o caso concreto, mostra-se irrelevante, de
tal forma que néo causa danos a sociedade, nem mesmo a norma vigente ou a
vitima, e por isso, ndo tem relevancia o suficiente para tirar da inércia a Ultima
ratio, em que se fundamenta o Direito penal. Uma vez que, o resultado néo é
suficientemente grave, ou ndo houve grave lesdo ao bem juridico tutelado,
COmMo no caso em que esta sendo tratado, os furtos cobertos com a excludente
de ilicitude (Gonzaga; Silva, 2022, p. 107).

Além disso, em relacdo a auséncia de periculosidade social da conduta, pontua
gue um dos requisitos fundamentais para a aplicacdo do principio da insignificancia é a
auséncia de registros criminais anteriores do agente, o que significa que o individuo deve
ser considerado primario. Isso se justifica pelo fato de que, em casos de reincidéncia, a
pena tende a ser agravada, ou seja, 0 objetivo da aplicacdo do principio da insignificancia
é evitar a punicao excessiva de pessoas que ndo possuem histdrico de pratica criminosa,
de modo que a auséncia de antecedentes criminais € um elemento determinante para a
analise de cada caso (Jesus, 2019).

Quanto a reduzida reprovabilidade do comportamento do agente, diz respeito a
analise do nivel de culpa do individuo, considerando o tipo de conduta e o contexto em
gue ocorreu. Em esséncia, a conduta em questdo deve ser vista como menos reprovavel e
merecedora de uma menor reprovacao social (Ataide, 2018). Isto €, deve-se compreender
que é indispensavel a presenca dos requisitos citados anteriormente, como reiteram Panis,

Scherner e Wendramin:

Desse modo, para caracterizar-se insignificante, ndo basta que a conduta se
enquadre em seu carater formal, mas também que se ajuste no seu género
material, sendo social e eticamente reprovavel e lesivo aos bens juridicos
tutelados, caracterizando-se materialmente atipico e culminando na absolvicdo
do réu (Scherner; Wendramin, 2019, p. 4).
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Apesar de todos os requisitos apresentados pelos autores estarem presentes e
embora todos os aspectos do principio da insignificancia estejam evidentes nos fatos de
um determinado crime, deve-se levar em consideracdo um fator de extrema importancia,
capaz de afastar a aplicacdo deste principio: a reincidéncia. De acordo com o artigo 63
do Cddigo Penal, considera-se reincidente aquele que comete novo crime depois de
transitar em julgado a sentenca que o condenou por crime anterior. A reincidéncia pode
ser especifica, quando o novo crime é da mesma espécie ou género do crime anterior, ou
genérica, quando o novo crime é de espécie ou género diferente (Brasil, 1940).

O artigo 64 do Cddigo Penal estabelece que, no caso de reincidéncia, a pena deve
ser aumentada de um sexto até metade, levando em consideracdo a quantidade de
condenacdes anteriores e a gravidade dos crimes cometidos. No entanto, hd algumas
excecdes previstas em lei, como a possibilidade de néo aplicagédo do aumento da pena nos
casos de crimes culposos (Brasil, 1940). O artigo 65 do Codigo Penal prevé que, para fins
de reincidéncia, sdo consideradas as condenacgdes anteriores com transito em julgado,
independentemente da época em que tenham sido praticados os crimes anteriores. Além
disso, o artigo 66 estabelece que a reincidéncia ndo pode ser considerada como
circunstancia agravante de agravantes, isto €, ndo pode ser aplicada de forma cumulativa

com outras agravantes previstas em lei (Brasil, 1940).

5 CONCLUSAO

Para a construcdo deste trabalho objetivamos analisar em que medida a
reincidéncia no crime de furto pode ser desconsiderada frente ao principio da
insignificancia e para tanto, utilizamos como base o Habeas Corpus 699572/SP. Neste
sentido, optou-se por apresentar as ideias centrais da pesquisa divididas em trés topicos.
Na primeira secdo de desenvolvimento foi possivel analisar a funcéo social do direito
penal no Estado Democratico de Direito. Com isso, analisamos as caracteristicas do
direito penal e a relagdo entre o furto simples de alimentos e o estado de necessidade
previsto no Cadigo Penal.

Na segunda secdo de desenvolvimento, foi possivel descrever o furto em questéo
como “furto famélico” a fim de relaciona-lo ao estado de necessidade previsto no Codigo
Penal. Neste momento, foi necessario incorporar um contexto social de desigualdade para

compreendermos a ocorréncia dos furtos famélicos no pais. Neste sentido, foi importante



27

destacar o debate acerca da (in)seguranca alimentar no pais, tendo em vista que a
alimentacdo é um Direito basico protegido pela Constituicdo Federal de 1988.
Compreendemos que essa falta de acesso fisico, econdbmico ou social a alimentos
suficientes, nutritivos e seguros que possam satisfazer as necessidades nutricionais € uma
das causas do furto famélico.

Na ultima secdo do desenvolvimento, foi analisado o HC em questdo, para
entender a ocorréncia da reincidéncia e as questfes que possibilitaram a aplicagdo do
principio da insignificAncia. Foi possivel compreender que a minima intensidade do
perigo ao bem juridico, somada a auséncia de periculosidade social da conduta e a
inexpressividade da lesdo juridica possibilitaram a aplicacdo do principio da
insignificancia ainda que tenha havido reincidéncia.

A partir disto e unindo-se as informagdes trazidas durante todo o trabalho foi
possivel concluir que embora haja reincidéncia e ela afaste o principio da insignificancia
€ necessario que cada caso seja analisado de forma individual. Ndo é possivel que a
aplicacdo deste principio seja afastada tdo somente pela reincidéncia, pois as questdes
sociais devem ser levadas em consideracdo. A fome persiste e atinge milhares de pessoas
sem alcance de direitos basicos no pais. Por este motivo, a questdo do furto famélico, no
contexto da desigualdade social, € um dilema complexo que requer uma analise cuidadosa
e sensivel para encontrar solucdes justas e humanitarias.

Foi possivel perceber que a desigualdade social pode exacerbar essa situacao,
deixando muitas pessoas em situacgdes de extrema pobreza e inseguranca alimentar. Nesse
contexto, alguns individuos podem se ver impelidos a cometer furtos como uma medida
desesperada para garantir a sobrevivéncia de si préprios ou de suas familias. Em
conclusdo, percebe-se que a analise do principio da insignificancia em casos de furto
famélico deve ser permeada pela compreensdo da desigualdade social no pais. A
aplicacdo cega e rigida desse principio pode ignorar as causas subjacentes da
criminalidade, deixando de considerar a realidade de excluséo social e inseguranca
alimentar enfrentada por muitos.

Assim, é fundamental encontrar um equilibrio entre a justica penal e a conservacgéo
dos Direitos Humanos, buscando solu¢Ges mais abrangentes e inclusivas que abordem as
raizes dos problemas e promovam uma sociedade mais igualitaria e solidaria. Mesmo
diante da complexidade de cada caso em tela e do estado de inseguranga socio-alimentar
em que se encontram impactada partes expressivas da populacdo do Brasil e dos paises

pobres de um mundo, a preservacdo dos Direitos Humanos mostra-se indispensavel.
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Deve-se levar em conta uma sociedade cravada pela desigualdade na distribuicdo das
riquezas e pelas assimetrias em face do acesso as oportunidades econémicas e sociais

promovidas pelas diversas forma de Estado existentes no Planeta.
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ANEXQOS
ANEXO | - HABEAS CORPUS N° 699572 - SP (2021/0326300-9)

AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 699572 - SP (2021/0326300-9)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
DIEGO REZENDE POLACHINI - SP309628
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ROSANGELA CIBELE DE ALMEIDA MELO (PRESO)
INTERES. - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, com pedido de liminar,
impetrado em beneficio de ROSANGELA CIBELE DE ALMEIDA MELO contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, proferido no julgamento do HC
n. 2232330-03.2021.8.26.0000.

Consta dos autos que a paciente foi presa em flagrante, em 29/9/2021, pela préatica
do delito de furto simples (art. 155, caput, do Cédigo Penal). A custddia foi convertida
em preventiva, nos termos da decisdo de fls. 76/80 (Proc. n. 1523714-
75.2021.8.26.0268).

Inconformada, a defesa impetrou o writ originario, o qual foi indeferido in
limine,em ac6rddo assim ementado:

“Habeas Corpus”. Furto simples. Atipicidade da conduta.
Principio da insignificancia. Trancamento da agdo penal.
Impossibilidade. Conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva. Decisdo fundamentada nos preceitos legaise em
detalhes do caso concreto, nada infirmando a segregacéo.
Inteligéncia dos artigos 312 e 313, inciso Il, doCodigo de
Processo Penal. Paciente que ostenta DUPLA REINCIDENCIA
ESPECIFICA. Necessidade de manutencdo da ordem publica,
algo nédo alcancado porsingelas cautelares previstas no artigo
319 daquele mesmoEstatuto Processual. Elucubracéo sobre o
cabimento de benesses diante de eventual condenagéo
incompativel com a estreita via eleita. Pandemia de Covid-19 que
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nao enseja automatica concessdo de beneficios. Existéncia de
filhos menores que, por si sO, ndo enseja automatica prisao
domiciliar, benesse colidente com as peculiaridades do caso,
prevalecendo o interesse da sociedade sobre o individual.
Constrangimento ilegal n&o verificado de plano. Ordem
indeferida liminarmente, dispensados parecer daProcuradoria
de Justica e informagOes da autoridade

coatora (artigo 663 do CPP). (fl. 134)

O impetrante sustenta que: 1) a prisdo em flagrante € ilegal, em razéo da auséncia
de exame de corpo de delito, nos termos da Recomendacao n. 62/2020 e da Resolucéo
n. 329/2020, ambas do CNJ; Il) a subtracdo de 2 refrigerantes, 1 refrescoem poé e 2
pacotes de macarrdo instantaneo, bens avaliados em R$ 21,69, é materialmente atipica,
tendo em vista o principio da insignificancia; I11) a paciente agiu em estado de
necessidade, visto que estava passando fome, motivo pelo qual deve serreconhecida a
auséncia de ilicitude do ato; 1V) o decreto prisional ndo demonstrou a presenca dos
requisitos da preventiva; V) a vedacdo a liberdade provisoria, com base na reincidéncia,
é inconstitucional; V1) por fim, a prisdo domiciliar mostra-se cabivel, ante o risco de
contagio pela covid-19 e o fato de a paciente possuir 5 filhos, sendo 4 menores de 12
anos de idade.

Ao final, requer:

"A) O relaxamento diante das suspeitas de agressdes no momento
da prisdo, ndo afastadas com a realizacéo de exames de corpo de
delito ou, ao menos, a retirada de fotografias;

B) 0 relaxamento da prisdo e o trancamento da
acaopenal pela atipicidade da conduta imputada, em virtude da
insignificancia dos fatos, bens avaliados em R$ 21,69;

C) o0 relaxamento da prisdo e o trancamento
daacdo penal pela atipicidade da conduta imputada, diante do
estado de necessidade, eis que ha alegacao de fome da
indiciada;

D) a revogacao da prisao preventiva, sem
imposicaode outra medida cautelar em razdo da ndo
configuracdo dos requisitos que a justificariam; ou,
subsidiariamente,

E) a substituicdo da prisdo preventiva por

uma medida cautelar alternativa ao carcere, preferencialmente
ocomparecimento periédico em juizo (CPP, arts. 319 e 320, com
redacdo dada pela Lei 12.403/2011).
D) A substituicdo da prisdo em meio fechado pela modalidade
domiciliar em virtude da paciente possuir 4filhos menores de 12
anos, assim como, medida a se evitara contaminagdo pelo novo
coronavirus.” (fls. 26/27)
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E o relatério.

Decido.

Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso préprio, a
impetragdo sequer deveria ser conhecida. Porém, considerando as alegacfes expostasna
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

Na caso, o funcionario de um minimercado percebeu quando a paciente subtraiu
alguns produtos e saiu do estabelecimento sem pagar. Interpelada por uma funcionaria,a
paciente devolveu uma lata de leite condensado e, ao avistar a policia, empreendeu fuga.
Alcangada e detida pelos policiais, a paciente afirmou que subtraiu os produtos porque
estava com fome. Os bens subtraidos, 2 refrigerantes, 1 refresco em po6 e 2 pacotes de
macarrdo instantaneo, avaliados em R$ 21,69, ndo foram recuperados (fl. 78). A paciente
foi encaminhada ao Pronto Atendimento, por ter ferido o rosto durante afuga.

Ao converter o flagrante em prisdo preventiva, asseverou a Magistrada deprimeiro
grau que a reincidéncia afasta a possibilidade de liberdade provisoria, nos termos do art.
310, § 2°, do Codigo de Processo Penal; a reiterada pratica de crimes impede a aplicacéo
do principio da insignificancia; a inexisténcia de residéncia fixa e atividade licita, além
da reincidéncia, justificam a priséo preventiva; e, por fim, a prisdo domiciliar ndo se
mostra cabivel, tendo em vista que a paciente ndo esta incluida no grupo de risco da covid-
19 e seus filhos menores de 12 anos estdo sob a guarda e cuidados da avé materna,

conforme se extrai do seguinte trecho:

"1. Trata-se de prisdo de flagrante de ROSANGELA SIBELE DE
ALMEIDA MELO. A audiéncia de custddia ndo é realizada,
extraordinariamente, em virtude da pandemia causada pelo
novo coronavirus, a recomendar cumprimento remoto dos atos
processuais. Cumpre-se o estabelecido pela Recomendagédo n°
62, del7 de marco de 2020, do Conselho Nacional de Justica e
ainda pelo Provimento CSM n° 2545/2020.

3. Pelo que consta do APF, ndo ha elementos que permitam
concluir ter havido tortura ou maus tratos ou ainda
descumprimento dos Direitos constitucionais assegurados ao
preso.

A autoridade policial devera atender ao disposto no artigo 8°,
82° Il, da Recomendacdo CNJ n° 62/2020, isto é,realizar o
EXAME DE CORPO DE DELITO"™ na data da priséo,
complementando o laudo com registro fotograficodo rosto e
corpo inteiro, a fim de documentar eventuais indicios de tortura
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Ou maus tratos".
Se necessario, COMUNIQUE-SE a autoridade policial
responsavel com maxima urgéncia, pelo modo mais célere
possivel, certificando-se (com identificacdo pessoal do delegado
comunicado) para assentar eventual futura responsabilidade
pessoal.

[]

No caso em apreco, a prova da materialidade e os indicios
suficientes autoria do(s) crime(s) de FURTO (artigo155, caput,
do Cddigo Penal) encontram-se evidenciados pelos elementos de
convicgao constantes das copias do Auto de Prisdo em Flagrante,
com destaque para as declarac6es colhidas: policiais militares
relataram que

foram acionados por populares noticiando furto em um mini
mercado e avistaram uma mulher correndo e caindo durante a
fuga. Abordaram-na, em posse de uma garrafa de refrigerante,
e a indagaram, tendo ela assumido que subtraiu produtos porque
estava com fome. No distrito policial, o representante da empresa
vitima declarou que observou pelas imagens da camera de
vigilancia uma mulher pegando duas garrafas de refrigerante,
um pacote de suco em po e dois pacotes de macarrao instantaneo,
colocando os produtos em uma bolsa e saindo do
estabelecimento sem pagar. Acrescentou que uma funcionaria
pediu para a autuada devolver as mercadorias, sendo que ela
devolveu uma lata de leite condensado e se recusou a entregar o
restante. Consta que a res furtiva foi avaliada em R$ 21,69 e nao
recuperada pela empresavitima

Assentado o fumus comissi delicti, debrugo-me sobre o eventual
periculum in libertatis.

Verifico que a autuada é multirreincidente (fls. 28/31) e ndo se
olvida que a concessdo de liberdadeproviséria é vedada por
expressa disposicao legal (artigo 310, §2°, do CPP).

Insta salientar que, em que pese delito ndo apresenta relevada
repercussdo econdmica, a reiterada pratica de crimes tem por
consequéncia afastar a aplicacdoprima facie do principio da
insignificancia, conforme entendimento j& consolidado pelo
Supremo Tribunal Federal: “o principio insignificancia penal é
aplicavel apenas quando presentes, cumulativamente, as
seguintes condigdes objetivas: (a) minima ofensividade da
condutado agente, (b) nenhuma periculosidade social da acéo,
(c) grau reduzido de reprovabilidade do comportamento, e (d)
inexpressividade da lesdo juridica provocada, o quereclama
criteriosa analise de cada caso, afim de evitar que sua adocéo
indiscriminada constitua verdadeiro incentivo a pratica de
pequenos delitos patrimoniais” (HC n° 121.906/AM, Rel. Min.
Roberto Barroso, j. 18/08/2014).

E “o Supremo Tribunal Federal, em sucessivos julgamentos
proferidos por ambas as Turmas desta Corte, tem entendido, em
hipbteses como a destes autos, que a reincidéncia do agente na
pratica do delito de furto, na modalidade tentada ou consumada
revela-se impregnada de significativa lesividade, de modo a
afastar a aplicagdodo principio da insignificancia, ndo obstante
0 pequenovalor da “res furtiva”, considerado, para tanto o
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elevado grau de reprovabilidade da conduta” (RHC n°
122.815/DF, Rel. Min. Celso de Mello, j. 14/08/2014). E este ndo
€ 0 momento de realizar analise mais aprofundada da tipicidade
do fato.
NAO h4, ainda, indicacdo precisa de endereco residencial fixo
que garanta a vinculagao ao distrito daculpa, salientando-se que
a autuada declarou estar emsituacdo de rua, denotando que a
cautela € necessariapara a conveniéncia da instrucéo criminal
e de eventual aplicacdo da lei penal, nem de atividade laboral
remunerada, de modo que as atividades ilicitas porventura
sejam fonte ao menos alternativa de renda (modelo devida), pelo
que a recolocacdo em liberdade neste momento(de maneira
precoce) geraria presumivel retorno as vias delitivas, meio de
sustento.
Assim, tenho que a segregacéao cautelar é de rigor, destacando-
se que a conduta da autuada € de acentuada reprovabilidade, eis
que estava a praticar o crime patrimonial. Mesmo levando-se em
conta os efeitos da crise sanitaria, a medida é a mais adequada
para garantir aordem publica, porquanto, em liberdade, a
indiciada a coloca em risco, agravando o quadro de instabilidade
que ha no pais.
O momento impde maior rigor na custddia cautelar, pois a
populacdo esta fragilizada no interior de suas residéncias,
devendo ser protegidas pelos poderes publicos e pelo Poder
Judiciéario contra aqueles que, ao invés de se recolherem, vao as
ruas com a finalidade Gnicade delinquir.
A questdo relativa a recomendacdo do CNJ (soltura em crimes
ndo violentos) n&o € vinculante ao magistrado e ndo o impede
da analise dos requisitos e pressupostospara a prisdo. Alias,
trata-se de questéo jurisdicional, e ndoadministrativa. De se
ressaltar que medidas preventivasnas unidades prisionais
podem ser tomadas em relacdoaos que ingressam das ruas
(como possivel isolamento etc.).
Deixo de converter o flagrante em prisdo domiciliar porque
ausentes o0s requisitos previstos nos artigos 318 e 318-A do
Cddigo de Processo Penal. Embora seja genitorade quatro
criancas, ndo ha evidéncias de que ela é responsavel por seus
cuidados, sobretudo porque indicou onome da responsavel.
Deixo, ainda, de aplicar qualquer das medidas previstas no
artigo 319 do Codigo de Processo Penal, conforme toda a
fundamentacéo acima (CPP, art. 282, § 6°). E nao se trata aqui
de decretacdo da prisdo preventiva com a finalidade de
antecipagdo de cumprimento de pena (CPP, art. 313, § 2°), mas
sim de que as medidas referidas ndo tém o efeito de afastar o
acusado do convivio social, razdo pela qual seriam, na hipotese,
absolutamenteineficazes para a garantia da ordem publica.
5. Destarte, estando presentes, a um s6 tempo, 0spressupostos
faticos e normativos que autorizam a medidaprisional cautelar,
impde-se, a0 menos nesta fase indiciariainicial, a segregacao,
motivo pelo qual CONVERTO aprisdo em

flagrante de ROSANGELA

SIBELE DEALMEIDA MELO em
preventiva, com fulcro nos artigos310, inciso Il, 312 e 313 do
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Caodigo de Processo Penal.” (fls. 76/80)

A jurisprudéncia desta Corte entende que a habitualidade na pratica de condutas
delituosas, mesmo que insignificantes, afasta a caracteristica de bagatela, justificando a
intervencdo do Direito penal. Contudo, ha casos em que o grau de lesdo ao bem juridico
tutelado ¢ tdo infimo que ndo se pode negar a incidéncia do referido principio. Essa
é a hipotese dos autos. Cuida-se de furto simples de 2 refrigerantes, 1 refresco em po e
2 pacotes de macarréo instantaneo, bens avaliados em R$ 21,69, menos de 2% do salario
minimo, subtraidos, segundo a paciente, para saciar a fome, por estar desempregada e
morando nas ruas ha mais de 10 anos.

Quanto ao tema, confira-se o seguinte julgado:

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESCABIMENTO.
TENTATIVA DE FURTO DE 4 (QUATRO) BARRAS DE
CHOCOLATE, NO VALOR TOTAL DE R$ 19,96,
(DEZENOVE REAIS E NOVENTA E SEIS CENTAVOS).
RESTITUIQAO DOS BENS A VITIMA. REINCIDENCIA X
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
EXCEPCIONALIDADE DO CASO CONCRETO. ATIPICIDADE
MATERIAL DA CONDUTA. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a
nao admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de
recurso previsto para a espécie. No entanto,deve-se analisar o
pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual
coacéo ilegal.

2. De acordo com a orientacdo tracada pelo
Supremo Tribunal Federal, a aplicacdo do principio da
insignificancia demanda a verificacédo da presenca concomitante
dos seguintes vetores (a) a minima ofensividade da conduta do
agente, (b) a nenhumapericulosidade social da agéo, (c) o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividadeda leséo juridica provocada.

3. O principio da insignificancia é verdadeiro
beneficio na esfera penal, razdo pela qual ndo ha como deixar de
se analisar o passado criminoso do agente, sob pena de se
instigar a multiplicacdo de pequenos crimes pelo mesmo autor,
0S quais se tornariam inatingiveis pelo ordenamento penal.
Imprescindivel, no caso concreto, porquanto, de plano, aquele
que é reincidente e possui maus antecedentes ndo faz jus a
benesses juridicas.

4. Posta novamente em discussdo a questdo da
possibilidade de aplicacéo do pr|n0|p|o da insignificancia,
mesmo diante da reincidéncia do réu, a Terceira Secdo desta
Corte, no julgamento do EREsp n.221.999/RS (Rel. Ministro
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Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em 11/11/2015, DJe
10/12/2015), estabeleceu a tese de que a reiteracdo criminosa
inviabiliza a aplicacdo do principio da insignificancia,
ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, a verificacdo
que a medida é socialmente recomendavel.

5. Situagéo em que a tentativa de furto recaiu
sobre 4 barras de chocolate, avaliadas em R$ 19,96 (dezenove
reais e noventa e nove centavos), bem comoos produtos foram
devolvidos a vitima.

6. Assim, na espécie, a situacdo enquadra-se
dentre as hipdteses excepcionais em que € recomendavel a
aplicacdo do principio da insignificancia a despeito da
existéncia de reincidéncia, reconhecendo-se a atipicidade
material da conduta. Precedentes analogos: AgRg no REsp
1415978/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2016, DJe 15/02/2016 e AgRg no
AREsp 633.190/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, julgado em 14/4/2015, DJe 23/4/2015.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem
concedida de oficio para trancar a acdo penal, dianteda
atipicidade material da conduta. (HC 370.101/SC, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 17/11/2016, DJe 25/11/2016).

Ressalto que a previsdo de manifestacdo do Ministério Publico Federal antes do
julgamento do habeas corpus (arts. 64, 111, e 202, do RISTJ e art. 1° do Decreto-lei n.
522/69) ndo impede que o relator decida liminarmente a pretensdo que se conforma com
sumula ou jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores ou a contraria, nos
termos do art. 34, XX, do RISTJ.

A propdsito, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.
JULGAMENTO DO MANDAMUS SEM A PREVIA
MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.
POSSIBILIDADE. MATERIA CONSOLIDADA NA
JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. NULIDADE INEXISTENTE.

O simples fato de o presente habeas corpus haver sido julgado
sem a prévia manifestacdo do Ministério Publico Federal ndo
enseja a nulidade da decisdo agravada, uma vez que se trata de
matéria consolidada na jurisprudéncia deste Superior Tribunal
de Justica, ndo tendo sido apontados quaisquer prejuizos
decorrentes da apreciacdo monocratica do  processo.
Precedentes.

[...]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 513.993/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 01/07/2019)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.EXECUCAO
PENAL. ORDEM CONCEDIDA ANTES DAABERTURA DE
PRAZO PARA MANIFESTAGAO DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. AUSENCIA DE PARECER MINISTERIAL.
FUNCAO DE CUSTOS LEGIS. INOCORRENCIA DE
NULIDADE. EXECUQAO PROVISORIA DA  PENA
RESTRITIVADE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. ART. 147 DA
LEI DE EXECUQAO PENAL EM VIGOR. ENTENDIMENTO
RATIFICADO PELA

TERCEIRA SECAO DESTA CORTE (AGRG NO HC
435.092/SP). AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Malgrado seja necessario, em regra, abrir
prazo para a manifestacdo do Parquet antes do julgamento do
writ, as disposicOes estabelecidas nos arts. 64, I, e 202,do
Regimento Interno desta Corte e no art. 1° do Decreto- lei n.
522/1969 ndo afastam do relator o poder de decidir
monocraticamente o habeas corpus.

2. Para conferir maior celeridade aos habeas
corpuse garantir a efetividade das decisdes judiciais que versam
sobre o Direito de locomogéao, bem como por se tratar de medida
necessaria para assegurar a viabilidade dos trabalhos das
Turmas que compdem a Terceira Secdo, a jurisprudéncia desta
Corte admite o julgamento monocratico do writ antes da ouvida
do Parquet em casos de jurisprudéncia pacifica. Precedentes.
[...]

8. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no HC 475.293/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, DJe 03/12/2018)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. ORDEM
CONCEDIDA LIMINARMENTE ANTES DA ABERTURA DE
PRAZO PARA MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. NULIDADE DO JULGADO NAO EVIDENCIADA.

1. Embora seja necessaria, em regra, a abertura
de prazo para a manifestacdo do Parquet antes do julgamentodo
habeas corpus, as disposicdes estabelecidas nos arts. 64, Ill, e
202 do RISTJ, e no art. 1° do Decreto-Lei n. 522/1969, néo
afastam do relator o poder de decidir monocraticamente a
impetracdo nos casos em que a decisdo impugnada confrontar
sumula do Superior Tribunalde Justica ou a jurisprudéncia
dominante acerca do tema (art. 34, XX, do RISTJ).

2. E imprescindivel conferir maior celeridade
ao writ para garantir a real efetividade da decisao judicial, sem
a necessidade de prolongar a manifesta ilegalidade, sobretudo
quando o constrangimento ilegal é perceptivel jano primeiro
olhar e afeta direta e imediatamente a liberdadede ir e vir do
paciente.

3. Na espécie, o Tribunal de Justica, ao prover
0 recurso ministerial, determinou a retificacdo do calculo das
penas, por considerar o crime de trafico privilegiado como
hediondo; entendimento este, em total dissonancia com a
jurisprudéncia do STF e do STJ.
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4, Ndo é perceptivel qual prejuizo teria o
interesse publico pela falta de interferéncia do Parquet antes da
tomada da decisdo. Alids, o agravante nem sequer indicou
eventual equivoco ou ilegalidade no decisum agravado.

5. Agravo regimental improvido.
(AgRg no HC 423.404/SP, Rel. MinistroSEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe01/06/2018)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL

EM HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO DO WRIT
SEM PREVIA MANIFESTAC}AO DO PARQUET. NULIDADE.
INEXISTENCIA.

1. A previsdo regimental que cuida da abertura
de vista ao Parquet antes do julgamento de meérito do habeas
corpus impetrado perante esta Corte (RISTJ, arts. 64, 111, e 202)
néo retira do relator do feito a faculdade de decidir liminarmente
a pretensdo que se conforma com sumula ou jurisprudéncia
consolidada dos Tribunais Superiores ou a contraria.

2. Interpretacdo do art. 557 do Cddigo de
Processo Civil (cuja aplicacdo subsidiaria ao processo penal é
autorizada pelo art. 3° do CPP), do art. 38 da Lei n. 8.038/1990
e do art. 34 do RISTJ, para dar maior efetividade a norma
constitucional que assegura a razoavelduracéo do processo e 0s
meios que garantam sua celeridade (art. 5°, LXXVIII, da CF,
incluido pela EC n. 45/2004).

3. A decisdo ndo conheceu do habeas corpus
porque o0 posicionamento do Tribunal a quo encontra-seem
perfeita consonancia com a atual jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que a manutencdo da pena restritivade Direitos no
caso de nova condenacdo em regime fechado somente é possivel
na hipotese em que exista compatibilidade no cumprimento das
reprimendas.

4. Ciéncia posterior do Parquet, situacdo que,
longe de suplantar sua prerrogativa institucional, homenageia o
principio da celeridade processual e inviabiliza a tramitagdode
acoes cujo desfecho, em principio, ja é conhecido. Precedentes.
5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 339.179/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 23/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA ANTES DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO
JULGAMENTO DOSEDCL NO RESP N. 1.484.415/DF QUE
RESSALVOU A NECESSIDADE DE AGUARDAR O
ESGOTAMENTO DA JURISDICAO ORDINARIA.

POSSIBILIDADE DE CONCESSAO LIMINAR
DA ORDEM.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO.
1. Deve ser mantida a decisdo monocratica que

concedeu liminarmente a ordem para permitir que a agravada
aguarde em liberdade o julgamento dos embargos de declaracéo
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opostos no Tribunal de origem, suspendendo, até que ocorra a
apreciacdo dos aclaratorios, a execucao provisoria da pena.

2. "Embora seja necessaria, em regra, a
abertura deprazo para a manifestacdo do Parquet antes do
julgamentodo habeas corpus, as disposicdes estabelecidas nos
arts. 64, 111, 202 do RISTJ e no art. 1° do Decreto-Lei n. 522/1969
ndo afastam do relator o poder de decidir monocraticamente a
impetracdo nos casos em que a
decisdo impugnada confrontar simula do Superior Tribunalde
Justica ou a jurisprudéncia dominante acerca do tema (art. 34,
XX, do RISTJ). E imprescindivel conferir maior celeridade ao
writ para garantir a real efetividade da decisédo judicial, sem a
necessidade de prolongar a manifesta ilegalidade, sobretudo
quando o constrangimento ilegal é perceptivel ja no primeiro
olhar e afeta direta e imediatamente a liberdade de ir e vir do
paciente” (AgRg no HC n. 483.315/SP, relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
02/04/2019, DJe 11/04/2019)

3. Com efeito, por ocasido do julgamento dos
EDcl no REsp n. 1.484.415/DF, da relatoria do Ministro Rogerio
Schietti Cruz, ocorrido no dia 3/3/2016, a Sexta Turmadeste
Tribunal Superior concluiu pela validade da determinagdo de
inicio imediato de execucdo provisoria da pena ap6s o0
esgotamento da jurisdicdo ordindria _ 0 que ndo ocorreu na
espécie.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no HC 510.716/SP, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 28/08/2019)

Ante o0 exposto, com base no art. 34, XX, do RISTJ, ndo conheco do habeas

corpus, mas concedo a ordem, de oficio, para reconhecer a atipicidade material da

conduta, ante a incidéncia do principio da insignificancia, com o consequente

trancamento do inquérito policial e expedicdo de alvara de soltura em favor da paciente.

Publique-se.

Intimacdes necessarias.

Brasilia, 13 de outubro de 2021.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator



